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VISTO: El Informe Legal N° 271-2013-GOB.REG.HVCA /ORA]J con Proveido N° 750178-
2013/GOBREG-HVCA/GGR, Opinién Legal N° 286-2013-GOBREG.HVCA/ORAJ-gsc, Informe N° 309-
2013/GOBREG.HVCA/GGR-HD-DG, Informe N° 322-2013/GOBREG.HVCA/GGR-HD-DG y el Recurso de
Apelacién interpuesto por don Miguel Romero Cunya y Walter Miranda Sovero contra los alcances de la Resolucién
Directoral N° 385-2013-D-HD-HVCA/UD; , '

CONSIDERANDO: =

. Que, el inciso 20 del Art. 2 de la Constitucién Politica del Pert establece que los ciudadanos
tienen derecho “A formular pesiciones, individuales o colectivamente, por esrito ante la autorsddad competente, la gue estd obligada a dar al
interesady wna respuesta también por esrito dentro el plazp kgal, bajo responsabilidad”, por tanto "(...JTal derecho de respuesta,
independientermente del contenido de ella, en un término razonable, resulta obligads en un rigimen republicano, donde las autoridackes son
responsables ante la comunidad, y ésta es fuente del poder ke aguellos(..)". En cualquier caso, el derecho de peticién no implica, 2 su
vez, el derecho de obtener necesariamente una respuesta favorable;

Que, es finalidad fundamental de la Ley N°® 27444, establecer el régimen jutidico aplicable para
que la actuacién de la Administracion Pdblica sirva a la proteccién del interés general, garantizando los derechos e
intereses de los administrados y con sujecién al ordenamiento constitucional y juridico en general;

Que, el Articulo 149° de la Ley N° 27444 establece que: “La astoridad responsable de la instruion,
por propia inicativa o a instancia de los adminisiradss, dispone mediante resolucion irrecurrible la acimlacion.de los procedimientos en trimite
qie guarden wnexdidr”, por lo que realizado la evaluacién de las pretensiones planteados por don Miguel Romero Cunya y
Walter Miranda Soveto, se desprende que existe conexion entre el resultando de la pretensién central y de los hechos que
se sustenta, y en virtud al critetio de oportunidad, celeridad y economia procesal es pertinente disponer la acumulacién de
los expedientes administrativos, con el propésito que se concluya el mismo acto administrativo;

Que, el Articulo 206° de la Ley N° 27444, establece que /s admiristradss, frente a wn acto
adminisirativo que se swupone viola, desconoee o ksiona un derecho o interés lgitimo, tenen derecho @ su wnivadsaion en la via administrativa
mediante los rectrsos administrativos gie la ky ke franquea. Dichos recursos administrativos son lbs de reconsideracion, apeladon y revision,

Que, el Articulo 209° de L: yeferida Ley, sefiala que “E/ recurso de apelacion se interpondri cnands la
inipugnacion se sustents en diferents interpretadion de las priebas producidas o cuands se trate de cuestiones de puro derecbo... )", referente a
ello es necesario referir que el recurso de apelacién es el medio de defensa que tiene la finalidad que el érgano
jerdrquicamente supetior al emisor de la decisién impugnada, revise, modifique o confirme la resolucién de la instancia
infedor buscindose un segundo parecer jurdidico de la Administracién sobre los mismos hechos y evidencias, no
requiriendo nueva prueba, pues se trata fundamentalmente de una revisién integral del procedimiento desde una
perspectiva de puto derecho;

Que, don Miguel Romero Cunya y Walter Miranda Sovero, mediante escritos de fecha de
recepcién 10 de junio de 2013 respectivamente, interponen Recurso de Apelacién contra la Resolucién Directoral N°
385-2013-D-HD-HVCA/UP, de fecha 22 de abril de 2013 expedido por el Hospital Departamental de Huancavelica,
mediante el cual resolvié en su Articulo 2°.- Declarar Improcedente las solicitades sobre el pago de reintegro dispuesto
por el Articulo 184° de la Ley N° 25303, argumentan que: “Como wnseasendia de #na equivocada interpretadin y emvnea aplivadisn
de las normas, se vulners sus derechos y los prinapios que sustentan la carrera adiinistrativa, siviaciin que atenta wniva su derecbo a la
intangibilidad de las remumeraciones y el cardcter irrenunciable d los derectos reonocidos por la Cortittucin, por b que sokzita la reweatoria de la
resolucion impugnada y se declare procedente su pretension”:

Que, al respecto el Articulo 184° de la Ley N° 25303, Ley Anual de Presupuesto del Sector
Publico para el afio 1991, dispone que .. ¢ otorgarics:o al personal, findonarios y servidores de sector Salud Piblszo gue laboren en
Ronas rurales y urbano margnales nna Borificaciin diferencial menswal eqoivalente al 30% de 'a rermuneradin total wmo compensadin a las
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ndidones expeionales de trabajo de confornridad con el indiso b) del Art. 53° de D. 1 eg. N° 276. La referida bonsficacion serd al 50 Yo sobre
la remuneracion total crands los servidores presten sus servidos en Sonas declaradas en emergenda, exveplo en las capitales de Departamento™

Que, sin embargo, es de predisar que los Articulos 8° y 9° del Decteto Supremo N° 051-91-
PCM, definen los conceptos de Remuneraciones Total Permanente y Remuneracién Total y su aplicacién respecto a las
Bonificaciones y Beneficios con el propdsito de evitar la distorsién salarial a favor de determinados sectores; y precisa que
la remuneracién total permanente es aquella cuya percepcién es regular en su monto, perfnanente en el tiempo y se otorga
con caricter general para todos los funcionarios, directivas y servidores de la Administracién Publica; y est4 constituida
por la Remuneracién Pnncnpal, Bonificacién Personal, Bonificacién Familiar, Remuneracién Tran51tona para la
Homologacién y la Bonificacién por Refrigerio y Movilidad;

Que, cabe resaltar que la Ley N° 25303 (publicado en El Peruano el 18 de enero de 1991), es
una norma anterior al Decreto Supremo N° 051-91-PCM, de fecha 06 de marzo de 1991, pues el referido Decreto
Supremo, recién hace una diferenciacién entre la remuneracién total y remuneracién total permanente, por lo tanto
cuando entro en vigencia la mencionada ley, la remuneracién total tenia otra concepcién y es en base a critetios técnico
que se aplicé la bonificacién cuyo reintegro solicita;

Quie, asi mismo, del andlisis de la norma espedial se advierte que efectivamente el Articulo 184°
de la Ley reconoce el pago de una Bonificacién Diferencial mensual equivalente al 30% de la remuneracién total para los
servidores que laboren en zonas rurales y urbano marginales, asi como también ser el 50% sobte la remuneracién total
cuando los servidores presten sus setvicios en zonas declaradas en emergencia, sin embargo, también debe de tomarse en
cuenta Jo dispuesto en el Decreto Supremo N°051-91-PCM, norma que concuerda con el parrafo tercero de la parte
considerativa del Articulo 57° de la Directiva N° 001-2004-EF/76.01 y el Articulo 59° de la Directiva N° 0002-2004-
EF/76.01, ambas directivas referidas a la Aprobacién, Ejecucién y Control de los conceptos remunerativos que perciben
los funcionarios, directivos y servidores, otorgados en el Presupuesto del Gobierno Nacional y del Gobiemo Regional
respectivamente, y cuyos alcances establecen que “(...) /& determinacion de lus bongficadiones, bengfidos y demds base de suelds,
remtneraciones o ingreso fotal serdn calinlados en funcion a la remneradon total permanents, de acterds o a lp establecids en los Artiulos 8° y
9° &bl D.S. N° 051-91-PCM;

Que, por las consideraciones expuestas, deviene declarar INFUNDADO el recurso de
apelacién interpuesta por don Miguel Romero Cunya y Walter Miranda Sovero, contra la Resolucién Directoral N° 385-
2013-D-HD-HVCA/UP de fecha 22 de abril de 2013; por lo que, la bonificacién diferencial otorgada a los peticionantes
se encuentra dentro de los lineamientos legales.

Estando a la Opinién Legal; y,

Con Ia visacién de la Oficina Regional de Admmxstraaon, la Oficina Regional de Asesoria
Juridica y Secretaria Genera;

En uso de las atubuciones conferidas por Ia Constitucién Politica del Pext, Ley N° 27783 - Ley

de Bases de la Descentralizacién, Ley N°® 27867 - Ley Orgénica de los Gobiemos Regionales, modificado por la Ley N°
27902;

SE RESUEILVE:

ARTICULO 1°.- ACUMULAR los recursos administiativos de apelacién interpuestos por
don MIGUEL ROMERO CUNYA y WALTER MIRANDA SOVERO, por los fundamentos antes expuestos.

ARTICULO 2°- DECLARAR INFUNDADO el Recurso de Apelacién interpuesta por
don MIGUEL ROMERO CUNYA y WALTER MIRANDA SOVERO, contra la Resolucién Directoral N° 385-
2013-D-HD-HVCA/UP dc fecha 22 de abril de 2013, sobre el pago de la Bonificacién Especial dispuesta por el Articulo
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184° de la Ley N° 25303, por los fundamentos expuestos; quedando agotada Ja via administrativa

ARTICULO 3°.- COMUNICAR el presente Acto Administrativo a los Organos

competentes del Gobierno Regional Huancavelica, al Hospital Departamental de Huancavelica e Interesados, de acuerdo
aley.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.

GOBIERNO REGIONAL
HUANGAVELICA

illa Huayllani
GERENTE GENERAL REGIONAL



